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Abstract 

Introduction: Assessing the economic effects of agricultural research provides 

useful information to justify investment in agricultural sector research and 

development. In order to determine the effect and return of investment in 

agricultural research to guide policy making and investment in this field, a study 

was conducted in the south of Kerman province.  

Materials and Methods: In the present study, the economic effects of the south 

of Kerman agricultural and natural resources research and education center 

activities were evaluated using the economic surplus model.  

Findings: Based on the findings of the research, the internal rate of return of the 

investigated center was 44% and more than the acceptable rate of capital return 

(15%). Also, the average benefit-to-cost ratio was 6 and the net present value of 

its benefits, 739214360852 rials. In other words, each rial invested in the 

research activities of that center has created 6 rials of efficiency and economic 

effectiveness, and has led to the growth of productivity and increased the 

agricultural products, including crops, horticulture, livestock, poultry, etc.  

Conclusion: Agricultural research in south of Kerman has increased the 

economic and social benefits of producers and consumers of agricultural 

products. These benefits have accrued to various stakeholders of agricultural 

research, especially producers and consumers of agricultural products. 
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Extended Abstract 
Introduction 
Agriculture has a special and strategic position in the 

economic development of most developing 

countries. Knowing this, most developing countries 

are on the way to modernize their agriculture, which 

largely depends on the use of new methods based on 

knowledge and technology. A country must have 

strong research and extension systems to achieve 

high standards in agricultural production. Research 

and extension infrastructures in many countries are 

being strengthened and reorganized in order to 

conduct more relevant and appropriate research to 

solve farmers' problems and increase agricultural 

production. As a result, unprecedented progress in 

agricultural technology is taking place not only in 

developed countries but also in many developing 

countries (17). The importance of investing in 

agricultural research has been well known for years 

and many countries have spent a lot of money on 

research in this sector. The scientific and practical 

solution to the problem of credit allocation in 

agricultural research, as well as suitable and 

required credits for education and promotion of 

scientific-research achievements, is scientific and 

clear awareness of the level of economic 

productivity in research, education and promotion 

investments in agriculture and natural resources at 

the country level (22). The present research seeks to 

answer this general question whether the research 

activities of the south of Kerman agriculture and 

natural resources research and education center had 

an acceptable economic return. In addition, the 

research activities of which of the research 

departments of the center have had economic 

returns. The findings of this research can provide 

documented evidence of the economic and social 

effectiveness of the credits allocated to the research 

activities of the investigated center and help the 

managers of the organization as well as the policy 

makers and economic planners of the country and 

other scientific and research centers related to 

agriculture in knowing the economic benefits of the 

conducted research. 

Materials and Methods  
In order to evaluate the economic effects of the south 

of Kerman agriculture and natural resources 

research and education center activities, the 

economic surplus method was used. The purpose of 

the economic surplus method is to measure the total 

social benefits of a research project. In this method, 

by calculating the changes in consumer and 

producer surplus through a technological change 

caused by research, it is possible to estimate the 

return on investments. Then, the economic surplus, 

together with the research costs, is used to calculate 

the net present value (NPV), internal rate of return 

(IRR) or benefit-cost ratio (BCR) (32). The main 

advantage of using the economic surplus method is 

that it requires less information than other models. 

In addition, in showing the benefits of agricultural 

research, it can create useful and effective outputs. 

Analysis of economic surplus is done in two ways 

ex-ante and ex-post Evaluation. In the first method, 

the main goal of measuring the potential return of 

research is to help formulate the future plan and 

prioritize research and development activities that 

contribute to the welfare of society as much as 

possible. In this method, the research plan is 

evaluated based on the forecast of costs and benefits 

before it is implemented and its costs and benefits 

are realized. The ex-post Evaluation method is 

carried out after the research plan and the 

application of the technology resulting from it in 

different fields of production, processing and 

consumption and is usually used to inform about the 

benefits and return of research conducted in the past 

and the efficiency of research institutions and for the 

purpose of exploitation in the future. . 

Findings 
Based on the results at the South of Kerman 

Agricultural Research Center, Agricultural and 

horticultural sciences, plant production, Agricultural 

engineering, and soil and water research 

departments have taken the first to fourth ranks, 

respectively, with an average benefit-to-cost ratio of 

17.1, 5.4, 2.5, and 1.8. These results mean that 

although the efficiency of Agricultural engineering, 

and soil and water departments are lower compared 

to the two departments of Agricultural and 

horticultural sciences and plant production, the 

application of the research achievements of all 

departments of this center has brought economic 

benefits to the users and beneficiaries of research in 

the province. Surveys and field experiences show 

that the usefulness of the achievements of the 

departments of plant production and agricultural and 

horticultural sciences is mainly influenced by 

conducting researches that are carried out by 

understanding the real needs of the users and in 

order to improve their knowledge and awareness 

regarding basic agricultural and horticultural 

operations. The average benefit-to-cost ratio of this 

center has been measured as 6 rials, which is 

economically acceptable and justified. This finding 

indicates that each rial invested in the research 

projects of the center has an average of 6 rials of 

economic return for its beneficiaries, including 

farmers and consumers of agricultural products in 

this province and sometimes in other provinces of 

the country. 

Discussion and Conclusion 
The results of the research using economic surplus 

method showed that, the research activities of the 

south of Kerman agriculture and natural resources 
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research and education center have been 

economically efficient and effective. The average 

benefit-to-cost ratio of the research activities of this 

center is higher than one and means that their 

benefits exceed their costs. So that each rial of 

investment or credit allocation in research activities 

has created 6 rials of efficiency and economic 

usefulness for the beneficiaries and users of the 

achievements of this research. Therefore, investing 

or allocating credit to the center's research activities 

is justified and acceptable from an economic point 

of view and has been able to increase the 

productivity and increase the production and supply 

of agricultural products, including crops, 

horticulture, livestock and poultry, etc. At the same 

time, it will increase the economic and social 

benefits of producers and consumers of agricultural 

products and other research stakeholders. Although 

the findings of the current research show the 

acceptable economic efficiency and profitability of 

agricultural research in the investigated center; But 

compared to its average in the world, it is relatively 

less. The average internal rate of return in the 

investigated center is 44%, which is acceptable in 

comparison with the results of other countries and 

evaluation indicators. In addition, the net present 

value of the benefits of the research activities of this 

Center is positive, which is a proof of the economic 

justification, effectiveness and profitability of the 

funds allocated to it. 
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 چکیده

 رد گذاريسرمایه توجیه براي را مفیدي اطلاعات تحقیقات کشاورزي، اقتصادي اثرات ارزیابی :دمه و هدفمق

 اتتحقیق از حاصل گذاريسرمایه بازده و تعیین اثر منظوربه. دهدمی بخش کشاورزي ارائه توسعه و تحقیقات
 اي در جنوب کرمان صورت گرفت. عهدر این زمینه، مطال گذاريسرمایه و گذاريسیاست هدایت کشاورزي براي

هاي پژوهشی مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي و منابع آثار اقتصادي فعالیت حاضر، پژوهش در :هامواد و روش

  .با استفاده از مدل مازاد اقتصادي، مورد ارزیابی قرار گرفت جنوب کرمانطبیعی 

درصد و بیش از نرخ بازگشت قابل قبول  00مرکز مورد بررسی، هاي تحقیق، نرخ بازده داخلی بر پایه یافته :هایافته

و ارزش حال خالص فواید آن حدود  7. همچنین میانگین نسبت فایده به هزینه آن باشدمیدرصد(  11سرمایه )
ریال  7مرکز،  هاي پژوهشی آنگذاري در فعالیتعبارت دیگر هر یک ریال سرمایهبه. میلیون ریال است 622810

وري عوامل و افزایش تولید محصولات کشاورزي اعم از و اثربخشی اقتصادي ایجاد نموده و موجب رشد بهره بازده
 زراعی، باغی، دام، طیور و ... شده است. 

بنابراین تحقیقات کشاورزي در جنوب کرمان، افزایش منافع اقتصادي و اجتماعی  گیری:بحث و نتیجه

همراه داشته است. این منافع، به ذینفعان مختلف تحقیقات ت کشاورزي را بهکنندگان محصولاتولیدکنندگان و مصرف
 کنندگان محصولات کشاورزي تعلق گرفته است.ویژه تولیدکنندگان و مصرفکشاورزي؛ به
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 11  (0) 21؛ 1104تحقیقات اقتصاد کشاورزی. 

  مهدمق
 زا توسعه، حال در کشورهاي اغلب اقتصادي توسعه در کشاورزي

 آگاهی از این موضوع، با .است ویژه و راهبردي برخوردار موقعیت
 دخو کشاورزي نوسازي مسیر در توسعه حال در کشورهاي اکثر

 هاي جدیدروش از استفاده به زیادي حد تا هستند که این امر،
 ستیابید براي کشور یک .دارد بستگی فناوري و دانش بر مبتنی

 هايسیستم باید کشاورزي، تولید بالا در استانداردهاي به
 و یقتحق هايزیرساخت. باشد داشته قوي ترویجی و تحقیقاتی

 دمجد سازماندهی و تقویت حال در کشورها از بسیاري در ویجتر
 کلاتمش حل براي تريمناسب و مرتبط تحقیقات بتواند تا است

 نتیجه، در. دهد انجام کشاورزي تولیدات افزایش و کشاورزان
 رهايکشو در تنهانه کشاورزي فناوري در ايسابقهبی پیشرفت

ر حال د توسعه حال در ايکشوره از بسیاري در بلکه یافته،توسعه
  .(10) وقوع است

تحقیقات کشاورزي فعالیتی است در جهت کسب اطلاعات و 
ت کار گرفته شوند، بر کمیطور صحیح بهدستاوردهایی که اگر به

ها خواهند و کیفیت محصولات کشاورزي و درآمد حاصله از آن
ورزي و منابع طبیعی، رسیدن افزود. هدف نهایی در تحقیقات کشا

ها دستیابی به اهداف به دستاوردهاي علمی است که کاربست آن
ات سازد. بنابراین تحقیقاقتصادي در بخش کشاورزي را میسر می

هاي اصلی کشاورزي و کاربست معلومات حاصل از آن، جزء لازمه
 (.12وري است )بهرهافزایش 
عه یر مثبت تحقیق و توسعه در رشد و توستأثبا توجه به  بنابراین

ها سیاست تحقیقات کشاورزي را تدوین و بخش کشاورزي، دولت
اند. این سیاست که عبارت از ورود دولت به مورد توجه قرار داده

 صورت تأسیس مراکز وتحقیق و توسعه کشاورزي بوده و به حوزه
ن ترید، یکی از مهمشومؤسسات پژوهشی کشاورزي متجلی می

 بخش وري عوامل تولید و توسعهها براي افزایش بهرهسیاست
ه به ک ی استاین سیاست معطوف به تحقیقاتکشاورزي است. 

دولتی  یالمللو مؤسسات ملی یا بیننهادها یافته در صورتی سازمان
و شامل انواع تحقیقات  گیردانجام میکشاورزي یا خصوصی 

قاتی هاي تحقییافتهنشر باشد. میاي توسعه بنیادي، کاربردي و
شاورزي ترویج کنهاد باشد، توسط نیز که بخشی از این سیاست می

ترین بنابراین تحقیقات کشاورزي از مهم گیرد.صورت می
هاي کشاورزي بوده و راهبردي مناسب براي افزایش تولید سیاست
 (. 80)محصولات کشاورزي است  و عرضه

 توسعه، در حال کشورهاي در کشاورزي بخش ماهیت به توجه با

 و دولتی بوده کشورها این در کشاورزي توسعه و تحقیق فرآیند
 بازدهی پایین نرخ و بالا ریسک چون دلایلیبه خصوصی بخش

 ایران، در .کندنمی پیدا ورود حوزه این در ها،بخش سایر به نسبت

 تحقیقات، سازمان توسط کشاورزي و توسعه یقتحق به مربوط امور

 مالی گیرد و منابعمی انجام کشاورزي )تات( ترویج و آموزش

 عمومی منابع و هاي سالانهبودجه طریق از کشاورزي تحقیقات

 .(82)شود می تأمین دولت
ها پیش گذاري در تحقیقات کشاورزي از سالاهمیت سرمایه

وبی روشن شده و بسیاري از کشورها مخارج زیادي را صرف خبه
راه حل علمی و عملی پاسخ به اند. کرده تحقیقات در این بخش

مسئله تخصیص اعتبارات براي تحقیقات کشاورزي و منابع طبیعی 
و همچنین اعتبارات مناسب و مورد نیاز آموزش و ترویج 

ن از میزان تحقیقاتی، آگاهی علمی و روش-دستاوردهاي علمی
هاي تحقیقاتی، آموزشی و گذاريوري اقتصادي در سرمایهبهره

 (. 12ترویجی کشاورزي و منابع طبیعی در سطح کشور است )
ترویج  و اتاقتصادي تحقیقآثار نخستین کسی که به ارزیابی 

سپس (. 22) ( بود1212کشاورزي پرداخت، تئودور شولتز )
ها و بازده اجتماعی تحقیقات ارزیابی هزینهبه ( 1212) چسگریلی
پرداخت و به و برآورد نرخ بازده مربوطه در آمریکا هیبرید ذرت 

(. بعدها مطالعات دیگري نیز 12درصد رسید ) 21-04نرخ بازده 
 نتایج این مطالعات نشان داد که اثر(. 2، 6، 17انجام گردید )

 داریوري کشاورزي مثبت و بسیار معنتحقیقات عمومی بر بهره
در سال توسط هوفمن و اونسون تحقیق دیگري که . در است

زده با ،ر صورت گرفته استایالت مجاور در این کشو 86در  8447
فوگلی  .(82، 88) استگزارش شده درصد  22تا  82داخلی بین 

شده در آمریکا در زمینه مطالعات انجامتحلیل ( به8446)و هیسی 
ساس را بر ا مطالعاتو این  پرداختندرزي نرخ بازده تحقیقات کشاو

 04تا  84درصد،  84تا  4آمده به چهار گروه دستبازده به نرخ
درصد  144تا  24و درصد  24تا  74 ،درصد 74تا  04، درصد
در یقات اغلب تحقبازده که  نتیجه گرفتندبندي نمودند و تقسیم
مطالعات  .(16)قرار دارد درصد  74تا  04و  04تا  84بین دامنه 

شیکاگو، ییل، ایالتی آیووا، مینه سوتا و  هايدر دانشگاه دیگري
گذاري در تحقیقات بازده سرمایه کهشده ها انجامسایر دانشگاه

( 8414)اند. آلستون و همکاران کشاورزي عمومی را محاسبه کرده
اندازه بازده نرخ برآورد شده از  1218مطالعه و  828بر اساس 

وسعه تحقیق و تگیري شده کلیه مطالعات ارزیابی آثار اقتصادي 
 %04، %2/21ترتیب را به هاکشاورزي، نرخ میانگین، نما و میانه آن

هاي بازده داخلی گزارش کردند. بخش عمده توزیع نرخ %2/00و 
 24تا  84بررسی در این پژوهش بین  شده در منابع موردگزارش

در مطالعه دیگري آلستون و  .(2) شده است ثبتدرصد در سال 
ایالت مجاور  02وري کشاورزي ( با بررسی بهره8414همکاران )

)اما با استفاده از متغیرها و دوره زمانی مختلف(، نسبت منفعت به 
ا رگذاري در تحقیقات کشاورزي عمومی و ترویج هزینه سرمایه

که منافع زیادي براي  نشان دادندو  ست آوردنددبه 28
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 24  (0) 21؛ 1104تحقیقات اقتصاد کشاورزی. 

وجود دارد.  آمریکاگذاري در تحقیقات کشاورزي عمومی سرمایه
 هسرمای گیرياندازه را براي روشی بار اولین ( براي8414هوفمن )
 اتیتحقیق معیارهاي سرمایه و معرفی عمومی کشاورزي تحقیقات
 ایالات مجاور لتایا 02 از یک هر را براي جدید عمومی کشاورزي

 یک نمود. در این مطالعه، ارائه 1264-1222متحده طی دوره 
 زيتحقیقاتی کشاور سرمایه سهم از جدید اقتصادسنجی تحلیل

بر اساس نتایج، . شد گزارش کشاورزي وريبهره براي عمومی
 نجپ داراي هاایالت سراسر در عمومی کشاورزي تحقیقات سرمایه
وده ب ثابتی نرخ با آنها از یکی تنها که بود مختلف رشد الگوي
 کشاورزي تحقیقات سرمایه که داد جدید نشان TFP نتایج. است

 کمک کشاورزي وريبهره به توجهیقابل میزان به عمومی
آلستون و  (. مطالعه81)است  قبلی برآوردهاي از بزرگتر و کندمی

حقیق و توسعه کشاورزي از تقریباً ( نشان داد که ت8484همکاران )
ج، بر اساس نتایسودآورتر است.  يگذاري دولتی دیگرهر سرمایه

هاي است و اگرچه فرصت 1به  14 نسبت فایده به هزینه
گذاري در سایر کالاهاي عمومی ملی و جهانی )مانند سرمایه
زیرساخت( نیز ممکن است بازدهی بسیار بالایی داشته  و آموزش
یست ن موجودمقایسه )و نسبتاً قوي و فراوان( ا شواهد قابلباشد، ام

 دگرفته باش ها در این محدوده قرارفایده به هزینه آننسبت که 
( بازده تحقیقات کشاورزي )دولتی( 8481ولارو و همکاران ) (.14)

. (20تخمین زدند )درصد  8/11تا  1/7ین کشور اروپایی را ب 17در 
آبی رقم  گذاري در تحقیقات گندمسرمایه (، بازده1228یاري )الله

به  فایده نسبت معیارهاي از استفاده با را گلستان استان در مروارید
 11 ،14 ،6 تنزیل نرخ سناریو 0 قالب در داخلی بازده نرخ و هزینه

نسبت منفعت  قرار داد. بر اساس نتایج، ارزیابی مورد درصد 84 و
 تا 1/21 بین مختلف سناریوهاي تحت گندم تحقیقات به هزینه

برآورد گردید  درصد 26 تا 77 بین نیز داخلی بازده و نرخ ریال 2/72
مندي از رهیافت تحلیل مازاد ره(، با به1220آبیار و همکاران ) .(0)

هاي ارزیابی آثار تحقیقات اقتصادي که امروزه از مرسوم رهیافت
 نرخ انتظاري باشد، میانگینکشاورزي و مبتنی با مبانی نظري می

هاي پهنه در پنبه نژاديبه تحقیقات بالقوه منافع داخلی بازده
 زاگرس خزري، ساحلی دشت مرکزي، خشک اقلیمی-کشاورزي

 و ریسک وجود غربی ایران با شمال و رضوي خراسان نوبی،ج
 تا 87 بازه در را کشاورزي هايفعالیت و تحقیقات عدم حتمیت

(، میانگین 1221. اسدي و همکاران )(1)برآورد نمودند  درصد 04
 82معرفی گذاريهزینه و میانگین نرخ بازده سرمایه به فایده نسبت

و  1/12ترتیب را به 1224-22هاي سال قم گندم نان آبی درر
(، نرخ 1222(. اسدي و همکاران )11درصد محاسبه نمودند ) 1/14

گذاري در کشت گندم دوروم دیم رقم دهدشت را در بازده سرمایه
 نژاديبه پنج استان کشور محاسبه و نتیجه گرفتند که تحقیقات

زاده احمدي(. 18است ) بوده اقتصادي در کشور رقم مذکور کشت و

 اقتصادي منافع داخلی بازده نرخ(، میانگین 1222و مستعان )

خرماخیز کشور )خوزستان،  هاياستان در خرما نژاديبه تحقیقات
بوشهر، سیستان و بلوچستان، کرمان، هرمزگان و فارس( را 

 اساس . بر(2)برآورد کردند  22و  00، 27، 04، 02، 01ترتیب به

 اقتصادي ( در ارزیابی آثار1044هاي آبیار و هلاکو بلخان )یافته

 آموزش و تحقیقات مراکز زراعی محصولات نژاديبه تحقیقات

 اغلب شرقی، آذربایجان و اصفهان گلستان، هاياستان کشاورزي

 ریسک و حتمیت با وجود عدم بررسی، مورد نژاديبه اتتحقیق

. (8)بودند  درصد برخوردار 64 تا 16 اقتصادي بازده از آنها، منافع
بازدهی اقتصادي گندم آبی ( در ارزیابی 1044اسدي و رحمانی )

ي دارزش حال مازاد اقتصا، کشت شده رقم پیشتاز در استان تهران
. تعیین نمودندمیلیارد ریال  68/6منطقه را قم کشت شده در ر

شده در  تنسبت فایده به هزینه رقم گندم نان آبی پیشتاز کش
 1/12 ،در استانکشت رقم و نرخ بازده داخلی  8/1 منطقه هدف،

(، 1044منصوریان و همکاران ) .(12) سبه شده استادرصد مح
نژادي پنبه خاتمه یافته مرکز تحقیقات و ي تحقیقاتی بههاپروژه

را با  1220-22آموزش کشاورزي خراسان رضوي در بازه زمانی 
روش تحلیل مازاد اقتصادي بررسی و نرخ بازده داخلی و نسبت 

درصد  11طور میانگین نژادي را بهمنفعت به هزینه هر تحقیق به
تصادي ج بیانگر سودآوري اقبینی نمودند. این نتایریال پیش 7/6و 

(. محمدي و 86باشد )نژادي پنبه میپذیرفتنی در تحقیقات به
(، براي هر تحقیق به نژادي تحت سناریوي 1041همکاران )

درصد و نسبت فایده به  11اقتصاد کوچک باز، نرخ بازده داخلی 
ی سته، نرخ بازده داخلو تحت سناریوي اقتصاد کوچک ب 7/6هزینه 

ارزیابی کردند که نشان  6/1درصد و نسبت فایده به هزینه را  14
هر  نژادي پنبه تحتاز بازده بالا و سودآوري اقتصادي تحقیقات به

 (. 82دو سناریو است )
 حقیقاتیت نهادهاي توسط که زیادي تحقیقاتی هايبا وجود فعالیت

 مبهم همچنان انتظار، مورد تحقیقاتی اثرات صورت گرفته، مختلف
 اورزيکش تحقیقات موجود براي همچنین، منابع .است مانده باقی

 هتوجی لزوم و منابع کارآمد تخصیص بنابراین،. است کمیاب
 قاتتحقی اقتصادي آثار ارزیابی نیازمند جامعه، در آنها از استفاده

 اجتماعی ارزش آگاهی از ،اقتصادي تحلیل و تجزیه بدون. است
 منابع تخصیص مورد در قضاوت و علمی هايفناوري و دانش

(. بنابراین پیدایش این 7) بود خواهد دشوار تحقیقات در کمیاب
ابعاد جهانی، مهم در گسترده و بروز تغییرات تردیدها و نیز 

ویژه محدودیت تأمین به اي و داخلی و در کنار این موارد،منطقه
 از عواملی است که اهمیت نیاز به پویایی سازمانیمنابع مالی و 

هاي پژوهشی سازمان ارزیابی آثار اقتصادي و اجتماعی فعالیت
تحقیقات، اموزش و ترویج کشاورزي را در سطوح ملی و استانی 

 ر گذاران اقتصادي کشوریزان و سیاستسازي برنامهمنظور آگاهبه
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 هاي تحقیقات کشاورزي دو چندان کرده است. توانمندي از
طالعات دهد اغلب مبررسی پیشینه تحقیق در کشور نیز نشان می

ارزیابی آثار تحقیقات کشاورزي در سطح محصولی انجام پذیرفته 
هاي سنتی و یا شناسی مورد استفاده نیز اغلب رهیافتو روش

 بوده است. حال آنکهساده مانند نسبت فایده به هزینه  نسبتاً
کنکاش پیشینه تحقیق در دیگر کشورها بیانگر کاربست 

لیل مازاد ویژه تحهاي نوین مبتنی بر مبانی علم اقتصاد؛ بهرهیافت
 بنابراین با علم به این مهم، مطالعه حاضر بااقتصادي است. 

ترین که از مرسوم اقتصادي مازاد تحلیل روش کاربست
ر اقتصادي تحقیقات کشاورزي بوده و بر هاي ارزیابی آثارهیافت

مبانی نظري استوار است، انجام شده است. مبناي نظري این 
رهیافت نظریه رفاه و نیز مبحث مازاد اقتصادي در اقتصاد خرد 

اي می باشد. این رهیافت توسط اقتصاددانان کشاورزي برجسته
 مانند آلستون و پاردي مورد استفاده قرار گرفته است. 

 64درصد سطح زیرکشت و  24بیش از  استان کرمان، جنوب
درصد تولید محصولات کشاورزي  0درصد تولید استان و همچنین 

خود اختصاص داده است. سطح زیر کشت محصولات کشور را به
هزار هکتار و تولید سالانه  824زراعی و باغی منطقه حدود 

وان عنو به باشدمیلیون تن می 1/8محصولات کشاورزي حدود 
ر اي برخورداهاي مهم کشاورزي کشور از جایگاه ویژهیکی از قطب

گذاري اي در خصوص تعیین بازده سرمایهاست؛ اما تاکنون مطالعه
ه رو مطالعتحقیقات کشاورزي در منطقه انجام نشده است. از این

 پژوهشی هايفعالیت اقتصادي بازده و آثار ارزیابی حاضر با هدف 

 کرمان جنوب طبیعی منابع و کشاورزي موزشآ و تحقیقات مرکز

 و هاگذاريسرمایه که شود مشخص رهگذر این از تا گردید انجام
 مالی فواید چه کشاورزي، تحقیقات امر در یافتهاعتبارات تخصیص

 عبارتداشته است. به ايمنطقه و ملی اقتصاد و بردارانبهره براي

 آیا که است لیک پرسش این به پاسخگویی پی در تحقیق دیگر

 منابع و کشاورزي آموزش تحقیقات و مرکز پژوهشی هايفعالیت

است.  بوده پذیرفتنی اقتصادي بازده داراي جنوب کرمان طبیعی
 هايبخش از یککدام هاي پژوهشیفعالیت این، بر افزون

 باشد.می اقتصادي بازده مرکز، داراي زیرمجموعه تحقیقاتی

 اثربخشی و بازده از مستند شواهدي ندتواتحقیق می این هايیافته

 پژوهشی هايفعالیت به تخصیصی اعتبارات اجتماعی و اقتصادي

 و گذارانسیاست نیز و سازمان مدیران و ارائه بررسی مرکز مورد
 و تحقیقاتی علمی مراکز دیگر و کشور اقتصادي ریزانبرنامه

 اقتصادي دفوای و بازده از آگاهی و اطلاع در را کشاورزي با مرتبط

 .کند یاري شده انجام تحقیقات

 روش تحقیق

هاي پژوهشی در تحقیق حاضر جهت ارزیابی آثار اقتصادي فعالیت

1 Economic Surplud Analysis 
3 Ex-post Evaluation 

مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي جنوب کرمان، از تحلیل مازاد 
 هايترین رهیافتاین روش از متداول استفاده گردید. 1اقتصادي

است. نظریه رفاه در  ارزیابی آثار اقتصادي تحقیقات کشاورزي
است.  مطابق این نظریه، اقتصاد، مبناي تحلیل مازاد اقتصادي 

ارزش رفاه یا فواید اقتصادي یک سطح معین تولید)عرضه( و 
توان با استفاده از مفهوم مازاد مصرف)تقاضا( یک کالا را می

گیري کرد. تحلیل مازاد اقتصادي این امکان را اقتصادي اندازه
فاوت بین دو وضعیت با و بدون تحقیقات، با دهد که تمی

گیري تغییر مازاد اقتصادي )ارزش رفاه یا فواید اجتماعی( اندازه
ارزیابی شود. تغییر مازاد اقتصادي به سبب تحقیقات، بیانگر فواید 

افزایش تولیدات کشاورزي منتج از کاربرد اجتماعی آن است. 
 جایی در منحنیبهصورت جادانش حاصل از تحقیقات، به/فناوري

 آثار تغییراتی که رابطه دینامیک. شودعرضه محصول منعکس می
هاي آتی گذاري فعلی تحقیقات و تولید، عرضه و قیمتبین سرمایه

تواند برحسب تغییرات مازاد جریان فواید تحقیقات می. است
گیري و سپس فواید خالص کننده اندازهکننده و تولیدمصرف

در واقع  هاي سالانه تحقیقات مقایسه شود.سالانه با هزینه
رهیافت مازاد اقتصادي، یک چارچوب بازاري را براي استنتاج فواید 

جایی تحقیقات که در آن کاربرد دستاوردهاي تحقیقات باعث جابه
دهد. سپس فواید شود، مورد استفاده قرار میمنحنی عرضه می

نندگان و عنوان مازاد تعلق گرفته به تولیدکاقتصادي به
کنندگان منتج از تغییرات در قیمت و کمیت محصول )کالا( مصرف

سازي فواید تحقیقات در طول زمان )دوره محاسبه و آنگاه با جمع
 رزشاهایی نظیر ها، سنجهپذیرش تحقیق( و مقایسه آن با هزینه

 به فایده نسبت یا (IRR) داخلی بازده نرخ ،(NPV) خالص فعلی
 دمازا روش کاربست اصلی مزیتشود. ه میمحاسب (BCR) هزینه

 اطلاعات به دیگر هايمدل به نسبت که است این اقتصادي
 تحقیقاتدر ارزیابی منافع  افزون بر این،. دارد نیاز کمتري

 .کند ایجاد مؤثري و مفید هايخروجی تواندمی کشاورزي،
 8و پس از اجرا 1تحلیل مازاد اقتصادي به دو روش پیش از اجرا

گیري بازده گیرد. در روش نحست، هدف اصلی اندازهام میانج
اري گذبالقوه تحقیقات، کمک به تدوین برنامه آتی و اولویت

هاي تحقیق و توسعه است که هر چه بیشتر به رفاه جامعه فعالیت
 تحقیقاتیطرح انجام از کنند. روش پس از اجرا، بعد مساعدت می

هاي مختلف تولید، فرآوري هو کاربرد فناوري منتج از آن در عرص
اطلاع از فواید و گیرد و معمولاً براي صورت میو مصرف 

اثربخشی تحقیقات انجام شده در گذشته و کارایی نهادهاي 
 .براي آینده کاربرد داردبرداري بهرهمنظور بهتحقیقاتی و 

 يکشور به بازارها يکشاورز داتیاز تول يریجا که مقاداز آن
است که کشور همچنان  نیفرض بر ا ،شوندیصادر م یجهان

2 Ex-ante Evaluation  
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به علت خواهد بود.  يصادرکننده کوچک محصولات کشاورز
چندان قابل توجه  یجهان يسهم صادرات کشور در بازارها اینکه

 (1) لشرح شکبه( یاقتصاد کوچک و باز )صادرات يالگو باشد،ینم
 اترییتغ (1) شکل ی،صادرات يدر نظر گرفته شده است. در بازارها

ور کش کی یمحصول صادرات رشیاز پذ یناش يدر مازاد اقتصاد
 ،یمحصول صادرات رشی. پذدهدیصادرکننده کوچک را نشان م

کند و یجابه جا م نییبه سمت پا 1Sبه  0Sعرضه را از  یمنحن
 یباق رییبدون تغ یداخل يضاتقا یاست که منحن نیفرض بر ا

و  شودیم نییتع 0P یمحصول توسط بازار جهان متی. قماندیم
مازاد  نینخواهد کرد. بنابرا يرییعرضه در کشور تغ شیافزا لیدلبه

ابر با کننده بر دیکه مازاد تولیدر حال ماند،یکننده ثابت ممصرف
 .ابدییم شیافزا (1)در شکل  abcdمساحت 

 
 ازاثر تحقیقات کشاورزی بر تغییر مازاد اقتصادی در شرایط اقتصاد کوچک و ب -1شکل 

در یک اقتصاد باز و کوچک، تغییر در مازاد اقتصادي )فواید( 
( و 1ترتیب با روابط )تحقیقات، به دو روش پیش و پس از اجرا به

 (:1، 21شود )( محاسبه می8)
(1)  [ ]ε5.01Δ ttwtt KQPKTS +=  

(2)  [ ]ε5.0-1Δ ttwtt KQPKTS =  
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کشش  Ɛو  tمقدار تولید محصول در سال  t، tQدر سال تحقیقات 
 جایی منحنی عرضهجابه پارامترعنوان به Kt قیمتی عرضه است.

صورت تغییر درصدي )نسبی( در قیمت یا که بهاست  tدر سال 
از تقسیم پارامتر  tKشود، می گیريهزینه واحد محصول اندازه
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تغییر نسبی در تولید یا عملکرد محصول بعد  E(YI)(، 1در رابطه )
تولید  تغییر نسبی در هزینه ،E(C)وري جدید، از پذیرش فنا

احتمال موفقیت  ،Pr محصول بعد از پذیرش فناوري جدید،
تحقیقات یا احتمال تحقق افزایش عملکرد شرایط تحقیقاتی در 

نرخ  ،tAبرداران( پذیرنده فناوري جدید، )بهره شرایط کشاورزان

براي  عامل استهلاک تحقیقات است. ،(δt-1)پذیرش تحقیقات و 
، E(Y) ،Ɛ، پیشاپیش مقادیر tKجایی نسبی برآورد پارامتر جابه

E(C)،Pr   و(1-δt) د، شونهاي مرتبط با فناوري نامیده میداده که
 ،اجرا در ارزیابی پس ازاي پذیرفتنی محاسبه شوند. باید به شیوه

توان از اطلاعات مربوط به تغییر نسبی در تولید یا عملکرد را می
هاي ي نهایی و یا از گزارش عملکرد ارقام در مؤسسههاگزارش

ملی و مراکز تحقیقات کشاورزي استانی و در ارزیابی پیش از اجرا 
 بینی محققان مرتبط تهیه نمود. در ارزیابیاز نتایج اولیه یا پیش

آثار تحقیقات کشاورزي چنانچه تحقیقات موجب کاهش مصرف 
منفی و در غیر   E(C)( علامت عبارت1نهاده شود، در رابطه )

اي ههاي نهایی و طرحصورت باید مثبت لحاظ شود. از گزارشاین
حقیقات مرتبط با هر یک از ت تطبیقی–ترویجی و تحقیقی–تحقیقی

توان مورد بررسی و آمارنامه هزینه تولید محصولات کشاورزي، می
میانگین تغییرات نسبی هزینه تولید محصولات پس از پذیرش 

نرخ پذیرش د توسط کشاورزان را محاسبه کرد. فناوري جدی
فناوري منتج از تحقیقات، استهلاک فناوري حاصل از تحقیقات، 

قیمت جهانی محصولات، کشش قیمتی مقدار تولید محصولات، 
عرضه محصولات، نرخ تنزیل یا حداقل نرخ بازگشت سرمایه قابل 

با  .شوندهاي مناسب محاسبه و تعیین می( نیز به روشrقبول )
هاي مذکور از هاي محاسبه دادهتوجه به حجم زیاد مطالب روش

بر ي آنها اجتناب شده است. تحقیقات کشاورزي هزینهبیان همه
هاي ها باید هزینههستند. بنابراین در ارزیابی آثار اقتصادي آن

تحقیق معین و از فواید آن کسر شوند تا فواید خالص یا بازده 
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هاي تحقیقاتی شامل ارج سالانه پروژهتحقیق محاسبه شود. مخ
هاي ارزي )حق هاي سربار، هزینههاي مستقیم، هزینههزینه

عضویت سازمان تحقیقات، آموزش و ترویج کشاورزي در نهادهاي 
تند. هاي ترویجی هسالمللی( و نیز مخارج فعالیتتحقیقاتی بین

 هاي تحقیقاتی با روشهاي مذکور براي هر یک از پروژهداده
تحقیق اسنادي از مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي و منابع 

د هاي جهاطبیعی جنوب کرمان، مدیریت هماهنگی ترویج سازمان
کشاورزي جنوب کرمان و سازمان تحقیقات، آموزش و ترویج 

( هر یک از tCبدین ترتیب مخارج )کشاورزي تهیه شدند. 
فواید  وقیقات دوره تکمیل تحمورد بررسی در هاي تحقیقاتی پروژه

دوره پذیرش فناوري ها در آن( tΔTS) یا تغییر مازاد اقتصادي
مخارج فواید و  ،پس از این مرحله .گرددمشخص میها منتج از آن

رخ گیري از یک نبا بهره دبایپروژه هاي تحقیقاتی مورد بررسی 
بدیل ت)سال آغاز تحقیقات( تنزیل مناسب به ارزش یک سال پایه 

چون تحقیقات طول زمان با هم قابل جمع باشند. شوند تا در 
گیرد، معمولا در کشاورزي در ایران توسط نهاد دولت انجام می

ارزیابی آثار اقتصادي تحقیقات کشاورزي، نرخ تنزیل کمتري مورد 
گذاري دولت در تحقیقات گیرد، زیرا اساسا سرمایهتوجه قرار می

 حمایتی از بخش کشاورزي ماهیت انتفاعی ندارد و یک سیاست
 هايحال در این تحقیق نرخ سود سپردهکشاورزي است. با این

 بلندمدت بانکی به عنوان نرخ تنزیل تعیین شدند.  
تصادي مازاد اق ییرچنانچه فواید یا تغبا توجه به مطالب بیان شده 

(tΔTS سالانه هر پروژه تحقیقاتی را با )tB  هاي هزینهمخارج یا و
بیانگر سال مورد  t هانمایش دهیم که در آن tC سالانه آن را با

نظر )نسبت به سال پیش از تحقیق یا سال صفر( است، مجموع 

( Cها )( برابر ارزش حال جریان فواید و مجموع هزینهBفواید )
هاي کل دوره تحقیق خواهد بود. نیز مساوي ارزش حال هزینه

 در مورد زمانی است که اصولاً تنها موردي که ذکر نشد، دوره
نامه تا زمانی که بردوره تکمیل تحقیقات یا  ها روشن است )هزینه

ه توان استدلال کرد کشود( ولی در مورد فواید میتأمین اعتبار می
ادامه خواهد )دوره پذیرش دستاوردهاي تحقیقاتی( چندین سال 

ها )مخارج(، روابط محاسبه فواید، هزینه (1)در جدول  داشت.
به هزینه، ارزش حال خالص فواید و نرخ بازده داخلی نسبت فایده 

پروژه هاي تحقیقاتی مورد بررسی در مرکز تحقیقات و آموزش 
اند. تفصیل آورده شدهکشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان به

بالاتر از یک به معناي آن است که مجموع  نسبت فایده به هزینه
آن و بدین ترتیب هاي فواید پروژه تحقیقاتی بیش از هزینه

گذاري در آن سودآور و داراي توجیه اقتصادي بوده است. سرمایه
 ،پروژهاین امر بدان معنی است که ارزش حال خالص فواید 

تی ها، یک پروژه تحقیقابر طبق این شاخصاز صفر است.  تربزرگ
تر از هزینه فرصت سودآور است، اگر نرخ بازده داخلی آن بزرگ

. با توجه به مطالب یل( یا نرخ سود موجود استسرمایه )نرخ تنز
هاي بیان شده، در مطالعه حاضر با تجمیع فواید و هزینه کلیه پروژه

یافته مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي و منابع تحقیقاتی خاتمه
ر دوره هاي تحقیقاتی تابعه دتفکیک بخشطبیعی جنوب کرمان به

ي برا هایی(، شاخص1، مطابق جدول )1227-21زمانی 
هاي پژوهشی گیري بازده یا سودآوري اقتصادي فعالیتاندازه
هاي تحقیقاتی و نیز کل مرکز تحقیقاتی محاسبه گردید که بخش

شامل نسبت فایده به هزینه، ارزش حال خالص فواید و نرخ بازده 
 باشند. یم یداخل

 *قیقاتهای قابل محاسبه برای ارزیابی بازده اقتصادی تحشاخص -1جدول 
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*r  شود.حال استفاده می زماننرخ تنزیل است که براي برگرداندن اقلام هزینه و فایده به ارزش 

شرح جایی بهبرخی متغیرهاي مورد استفاده در رابطه پارامتر جابه
 زیر آورده شدند: 

کشش قیمتی عرضه محصولات مورد ارزیابی، از نتایج مطالعات  -
بیانگر درصد تغییرات عملکرد  E(Y)خلی گرفته شدند. مختلف دا

محصولات مورد ارزیابی به واسطه تحقیقات بود که از نتایج 

گزارشات نهایی و گزارش عملکرد ارقام در مراکز تحقیقات و 
هاي آموزش کشاورزي استانی استخراج شدند.  استهلاک یافته

قاتی حقیهاي تهاي مختلف کاربري یافتهتحقیقاتی براي سال
م، که در سال پنجطوريصورت صعودي در نظر گرفته شدند، بهبه

نرخ استهلاک یا کاهش عملکرد محصولات، پنج درصد در نظر 
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احتمال موفقیت تحقیقات براي محصولات مختلف  rPگرفته شد. 
درصد درنظر گرفته شده است. این بدان معنی  61مورد ارزیابی 

تحقیقاتی در شرایط درصد افزایش عملکرد  61است که 
شوند؛ زیرا در شرایط برداري یا مزارع کشاورزان محقق میبهره

 باشند، حال آنتحقیقاتی اغلب عوامل تحت کنترل محققان می
طور کامل تحت کنترل که در شرایط کشاورزان این عوامل به

ب شود به مراتچه در شرایط کشاورزان محقق میباشند؛ لذا آننمی
شود. چه است که در شرایط تحقیقاتی محقق میآنتر از متفاوت
درصد بر اساس تجربیات محققان و مروجان مورد  61مقادیر 

هاي مقادیر نرخ پذیرش یافته tAمصاحبه تعیین شده است. 
تحقیقاتی محصولات مورد ارزیابی اقتصادي توسط کشاورزان و 

 یهاي مختلف، بر اساس تجربیات عینذینفعان تحقیقات در سال
یج مندي از نتامروجان، کارشناسان و محققان کشاورزي و نیز بهره

مطالعات دیگر تعیین گردیدند.  وقفه پذیرش یا دوره کاربرد 
هاي پژوهشی مختلف متفاوت هاي تحقیقاتی، براي پروژهیافته
حقیقات هاي تباشد. معمولاً بیشترین وقفه پذیرش از آن یافتهمی
باشد. در تحقیق حاضر، وقفه ه( مینژادي )ارقام اصلاح شدبه

سال درنظر گرفته شد. ضمن اینکه برخی از  14تا  2پذیرش از 
 هاي تحقیقاتی اساساً منتج به یافته تحقیقاتی نشده و یا اینکهپروژه
هاي آنها مورد پذیرش کشاورزان قرار نگرفته بودند، در این یافته

 یق فاقد آثارتبع آن، تحقگونه موارد، وقفه پذیرش صفر و به
 اقتصادي بوده است. 

 نتایج و بحث 

هاي تحقیقاتی در دست اجرا و خاتمه یافته ( تعداد پروژه8جدول )
مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان 

طور دهد. این مرکز سالانه بهرا نشان می 1221-27هاي در سال
فقره  1/16ت اجرا و فقره پروژه تحقیقاتی در دس 2/62میانگین، 

 یافته داشته است. پروژه تحقیقاتی خاتمه
( مقادیر کمینه، بیشینه و میانگین نسبت فایده به 2در جدول )

هاي تابعه مرکز تحقیقات و هاي پژوهشی بخشهزینه پروژه
آموزش کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان آورده شده است. 

زراعی و باغی، هاي تحقیقاتی علوم در این مرکز، بخش
پزشکی، فنی و مهندسی و خاک و آب با میانگین نسبت فایده گیاه

هاي اول تا چهارم ترتیب رتبهبه 2/1و  1/8، 0/1، 1/16به هزینه 
اند. این نتایج بدان معنی است که کاربست خود اختصاص دادهرا به

هاي این مرکز، فواید اقتصادي دستاوردهاي پژوهشی کلیه بخش
برداران و ذینفعان تحقیقات در استان نموده است، هر رهعاید به

هاي فنی و مهندسی و خاک و آب در مقایسه با چند بازده بخش
ها و باشد. بررسیپزشکی کمتر میدو بخش علوم زراعی و گیاه

مندي دستاوردهاي یدهدهد فاتجربیات میدانی نشان می
پزشکی و علوم زراعی و باغی، عمدتاً متأثر از انجام هاي گیاهبخش

برداران و هایی است که با درک نیازهاي واقعی بهرهپژوهش
ها نسبت به عملیات منظور ارتقاء سطح دانش و آگاهی آنبه

 گیرند. اصولی زراعی و باغی صورت می
گیري ریال اندازه 7این مرکز  میانگین نسبت فایده به هزینه کلی

است که از نظر اقتصادي پذیرفتنی بوده و موجه است. این شده
هاي گذاري در پروژهیافته بیانگر آن است که هر یک ریال سرمایه

ریال بازده اقتصادي عاید  7طور میانگین تحقیقاتی این مرکز، به
کنندگان محصولات ذینفعان آن اعم از کشاورزان و مصرف

 ت.هاي کشور نموده اسشاورزي در این استان و بعضاً سایر استانک
( همچنین بیانگرآن است که در مرکز تحقیقات و آموزش 2جدول )

هاي کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان، برخی پروژه
تحقیقاتی انجام شده، فاقد بازده و اثربخشی بوده و حتی داراي 

با وجود صرف مخارج که طوريباشند. بهزیان اقتصادي می
هاي تحقیقاتی، فوایدي عاید توجه براي انجام چنین پروژهقابل

هاي ذینفعان تحقیقات نشده است. بدیهی است این نوع پروژه
ی، پزشکی و فنی و مهندسهاي گیاهتحقیقاتی که به غیر از بخش

ده و فاقد شود، زیانهاي پژوهشی دیده میدر دیگر بخش
ده به اند. اما بیشینه نسبت فایاقتصادي بودهاثربخشی و سودآوري 

هاي پژوهشی مؤید این نکته است که چنانچه هزینه برخی پروژه
ها با نیازسنجی و درک اهمیت فرآیند انتخاب، تصویب و انجام آن

ها ها همراه و فرآیند انتقال دستاوردهاي آنو ضرورت اجراي آن
شود، در این مرکز هاي تولید، فرآوري و مصرف تسهیل به عرصه

د وجود منهاي تحقیقاتی اثربخش و فایدهانجام پروژه نیز ظرفیت
 دارد.

 هاي پژوهشی مرکز تحقیقاتدامنه تغییرات فواید اقتصادي پروژه
و آموزش کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان نسبتاً زیاد بوده 

 هریال متغیر است. این موضوع، قابل توجه بود 1/24و از صفر تا 
حاظ لهاي تحقیقاتی این مرکز بهو بیانگر تفاوت ماهوي پروژه

میزان تأثیرگذاري دستاوردها نسبت به وضعیت پیش از تحقیق و 
هاي ها به عرصههمچنین فرآیند نشر و انتقال دستاوردهاي آن

 دهد که تخصیصهاي مطالعه حاضر نشان میذینفع است. یافته
راعی و باغی و نیز خاک و آب هاي علوم زاعتبار به برخی پژوهش

در این مرکز، فاقد اثربخشی و بازده اقتصادي بوده است. با توجه 
هاي خاک و آب و عملیاتی نمودن به اینکه انجام پژوهش

توجه است، ها نیازمند تخصیص اعتبارات قابلدستاوردهاي آن
ها از رود که در صورت عدم پذیرش دستاوردهاي آنانتظار می
برداران، بازده و اثربخشی مورد انتظار حاصل نخواهد سوي بهره

 شد. 
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1120 

 سال
 تعداد

هاي تحقیقاتی در دست اجراپروژه یافتههاي تحقیقاتی خاتمهپروژه   

2211  21 18 

1227 20 11 

1226 21 17 

1222 67 2 

1222 67 12 

1224 61 12 

1221 28 81 

1228 20 17 

1222 24 24 

1220 62 12 

1221 68 12 

1227 78 84 

2/62 میانگین  1/16  

 هاي تحقیقمنبع: یافته

 ش کشاورزی و منابع طبیعی جنوب کرمانهای مرکز تحقیقات و آموزهای پژوهشی بخشنسبت فایده به هزینه فعالیت -1جدول 

 بخش تحقیقاتی
 نسبت فایده به هزینه

 میانگین بیشینه کمینه

علوم زراعی و باغیبخش تحقیقات   4 1/24  1/16  
یپزشکاهیبخش تحقیقات گ  7/2  16 0/1  

2/4 بخش تحقیقات فنی و مهندسی  8/17  1/8  
2/6 4 بخش تحقیقات خاک و آب  1/8  

 7   میانگین

 هاي تحقیقبع: یافتهمن

 گیری و پیشنهادهانتیجه
ی مرکز هاي پژوهشطور کلی فعالیتهاي تحقیق، بهبر مبناي یافته

تحقیقات و آموزش کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان، داراي 
بازده اقتصادي و اثربخش بوده است. میانگین نسبت فایده به 

 از یک و به منزله هاي پژوهشی این مرکز، بالاترهزینه فعالیت
که هر طوريها بر هزینه )مخارج(شان است. بهفزونی فواید آن

هاي گذاري یا تخصیص اعتبار در فعالیتیک ریال سرمایه
مندي اقتصادي براي ذینفعان و ریال بازده و فایده 7پژوهشی، 

برداران دستاوردهاي این تحقیقات ایجاد نموده است. بیشینه بهره
و صفر ریال است. بنابراین  1/24ترتیب سبت، بهو کمینه این ن

ز از هاي پژوهشی مرکگذاري یا تخصیص اعتبار به فعالیتسرمایه
پذیر و مقبول بوده و توانسته موجبات رشد نظر اقتصادي توجیه

وري عوامل و افزایش تولید و عرضه محصولات کشاورزي بهره
اید، ضمن اینکه فراهم نم... اعم از زراعی، باغی، دام و طیور و

ان کنندگمنافع اقتصادي و اجتماعی تولیدکنندگان و مصرف
هر . دهدمحصولات کشاورزي و دیگر ذینعان تحقیقات را افزایش 

دهنده بازده اقتصادي و هاي پژوهش حاضر، نشانچند یافته
سودآوري قابل قبول تحقیقات کشاورزي در مرکز مورد بررسی 

ین آن در گستره جهانی نسبتاً کمتر است؛ اما در مقایسه با میانگ
باشد. در مطالعه حاضر میانگین نرخ بازده داخلی در مرکز مورد می

درصد بوده که با تمام تفاصیل در قیاس با نتایج دیگر  00بررسی 
ین، افزون بر ا باشد.هاي ارزیابی، پذیرفتنی میکشورها و شاخص

حقیقات و هاي پژوهشی مرکز تارزش حال خالص فواید فعالیت
د باشآموزش کشاورزي و منابع طبیعی جنوب کرمان، مثبت می

پذیري اقتصادي، اثربخشی و سودآوري اعتبارات که گواه بر توجیه
نرخ ( 1222)لوزباربوسا و همکاران است.  آنتخصیص یافته به 

 درصد و هاروي 04 بازده داخلی تحقیقات کشاورزي در برزیل را
حقیقات کشاورزي بریتانیا را باکاربست نرخ بازده داخلی ت( 1222)

گیري کردند درصد اندازه 00 تا 22 روش تحلیل مازاد اقتصادي
بازده تحقیقات طیور در فیلیپین ( 1224) لیبرتو و امانه (.84، 87)
بازده ( 1122) پري و احمد. (81درصد ارزیابی کردند ) 110 را

درصد؛ اما  144 مخارج نهاد ملی تحقیقات کشاورزي پاکستان را
درصد ارزیابی  71 راآن( 1221) و نگی( 1122) اونسون و بلوم

یج ابرتحلیل آلستون و همکاران بر اساس نتا. (24، 11، 28نمودند )
 قاتیقتحمطالعات ارزیابی آثار  نرخ بازده سالانه نیانگی( م8444)
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 یجیتروهاي ارزیابی آثار فعالیتمطالعات  ،درصد  02 کشاورزي
ه را ب)ترویج(  و توسعه قیبازده تحقی که مطالعات، درصد 2/78

العات همه مط يبراو  درصد  26 ارزیابی نموده بودندطور مشترک 
هاي بازدهی (. این نرخ6) درصد محاسبه شده است 2/00 یبیترک

یافته و در حال توسعه مربوط به مجموعه کشورهاي توسعه
باشد و چنانچه تفکیک صورت پذیرد، قطعاً نرخ بازده تحقیقات می

 کشاورزي در کشورهاي رو به توسعه کمتر خواهد بود. از دیگر
یقاتی هاي تحقتعداد نسبتاً قابل توجهی از پروژههاي مطالعه، یافته

فاقد اثربخشی و بازده اقتصادي بوده و موجب هدر رفت بخشی از 
مسئله  اند. اینیافته به مرکز شدهمنابع محدود و ارزشمند تخصیص

 هايکه این نوع پروژه تواند متأثراز دو موضوع باشد. اول آنمی
اند. ستاورد معینی اعم از فناوري یا دانش منجر نشدهتحقیقاتی به د

ها دوم آنکه داراي دستاورد معینی بوده؛ اما در نشر و کاربست آن
هاي تولید، فرآوري و مصرف محصولات کشاورزي در عرصه

موفقیتی حاصل نشده است. به هر حال این موضوع و شناسایی 
 بوده و جاي تحلیل عوامل احتمالی مؤثر در این مسِئله واجد اهمیت

پیشنهاد و تصویب  بنابراین ضروري است و بررسی جدي دارد.
هاي تحقیقاتی محققان، بر مبناي نیازسنجی پژوهشی پروژه
برداران بخش کشاورزي و دیگر ذینفعان صورت گیرد. افزون بهره

ي هابر این براي نشر و کاربست دستاوردهاي پژوهشی، تلاش
صورت د ترویج صورت گیرد. در اینویژه از سوي نهاکافی به

بیشترین اثربخشی از منابع تخصیص یافته به امر تحقیقات حاصل 
و فرآیند توسعه بخش کشاورزي در منطقه تسریع خواهد شد. 

 زراعینژادي و بههاي تحقیقاتی بههمچنین، دستاوردهاي پروژه
اند، چرا که آنها بیشترین پذیرش را از سوي کشاورزان داشته

خوبی به اهمیت و تأثیر ارقام اصلاح شده و عملیات زراعی نوین به
هاي زراعی و باغی واقف هستند. در افرایش تولید و درآمد فعالیت

جدید  گذاريها نیازمند سرمایهافزون بر این کاربرد این نوع فناوري
رو گرایش و تمایل به پذیرش باشد. از اینها نمیبرداريدر بهره

رویج جایی که نهاد تنهادینه و تثبیت شده است. از آن ها تقریباًآن
رسالت نشر نوآوري و انتقال دستاوردهاي تحقیقاتی به ذینفعان 

ویژه کشاورزان را دارد، نقش آن در نشر تحقیقات کشاورزي به
 برداران و ذینفعان تحقیقات و نیزهاي پژوهشی در میان بهرهیافته

 اعی تحقیقات کشاورزي غیرقابلکم و کیف بازده اقتصادي و اجتم
اک هاي خهاي پژوهشی بخشاز دیگر سو، فعالیت. باشدانکار می

و آب و فنی و مهندسی، اثربخشی و بازده اقتصادي کمتري در 
اند. از دلایل احتمالی این نکته ها داشتهمقایسه با دیگر بخش

 یتوان به نیاز اعتباري قابل توجه اغلب تحقیقات فنی و مهندسمی
ویژه و خاک و آب و نیز هزینه گزاف کاربست دستاوردها به

برداران اشاره نمود. ها توسط بهرههاي حاصل از آنفناوري

عبارت دیگر نشر و کاربست این نوع دستاوردها دشوار است. به
هایی هاي قابل توجه کاربست فناوريتوان به هزینهبراي مثال می
 ر، تسطیح مزارع، اصلاح خاک،هاي آبیاري تحت فشامانند سیستم

ها و تجهیزات، کشاورزي حفاظتی، تبدیل و فرآوري ماشین
بنابراین پرواضح است که . محصولات کشاورزي و ... اشاره نمود

که از  باشدبر میهاي تحقیقاتی هزینهکاربست این نوع فناوري
برداران که غالباً داراي اراضی کوچک و توان قریب به اتفاق بهره

باشند، خارج است. ناگفته پیداست که نظام درآمد میکم
برداري غالب در بخش کشاورزي ایران از نوع دهقانی کوچک بهره

ها از نوع معیشتی است. لذا هاي آنبرداريپاست که بهرهو خرده
و  هاي نشر و انتقال فناورينتایج بر تسهیل هر چه بیشتر زمینه

ویژه ههاي حمایتی بال سیاستدستاوردهاي چنین تحقیقاتی با اعم
اي گذاري در امور زیربنایی، پرداخت تسهیلات یارانهسرمایه

د دارد. ها تأکیویژه براي کاربست آنبلندمدت و نیز یارانه نهاده به
ی کلیت هاي پژوهشمقادیر میانگین نسبت فایده به هزینه فعالیت

اید هاي پژوهشی آن، بیانگر سودآوري و فومرکز و نیز بخش
هاي پژوهشی هاي پژوهشی مرکز و نیز بخشاقتصادي فعالیت

ها شواهدي مستند و باشد. این یافتهتابعه مورد بررسی آن می
گذاري در تحقیقات کشاورزي بخش از منافع سرمایهاطمینان

شود که تأمین نیازهاي اعتباري است. بنابراین پیشنهاد می
یقات استانی تابعه ویژه در مراکز تحقتحقیقات کشاورزي به

ریزان سازمان تات مورد توجه و عنایت ویژه سیاستگذاران و برنامه
 کلان اقتصادي کشور قرار گیرد.

 ملاحظات اخلاقی

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش
آگاهانه توسط تمامی  نامهرضایتهاي در مطالعه حاضر فرم

 ها تکمیل شد.آزمودنی

 حامی مالی
ایج یک پروژه پژوهشی است که تأمین این مقاله برگرفته از نت

مالی آن بر عهده سازمان تحقیقات، آموزش و ترویج کشاورزي 
 بوده و از حمایت این سازمان سپاسگزاري می گردد.

 مشارکت نویسندگان
؛ مهدیه ساعی، نورمحمد آبیارها: و تحلیل داده شناسیروش
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 ض منافعتعار
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